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Ata da Reunido Extraordinaria n®. 07/2015 do Colegiado do PPGEM

Aos 04 de marco de 2015, as 13h30min, reuniram-se na sala D-31 do Edificio Edil
Patury Monteiro da EEIMVR os Professores Glaucio Soares da Fonseca, Jayme Pereira
de Gouvéa, Jefferson Fabricio Cardoso Lins, Jorge Alberto Rodriguez Duran, José
Adilson de Castro, Ladario da Silva, Luciano Pessanha Moreira, Luiz Carlos Rolim
Lopes, Neil de Medeiros e o discente Leonardo Martins da Silva. O Professor Fabricio
inicia a reuniao para tratar sobre recurso interposto por candidato do processo seletivo
referente ao 1°. semestre letivo do ano de 2015 para ingresso de alunos regulares no
Curso de Mestrado em Engenharia Metalurgica. Em seguida, o Professor Fabricio faz a
leitura do recurso do candidato Rafael de Andrade Silva e passa a palavra ao Professor
Jayme que presidiu a Comissdo composta pelo Professor Ladario e pelo discente
Leonardo Martins para analisar o assunto em pauta. O Professor Jayme inicia a sua fala
fazendo a leitura da ata dos trabalhos da Comissdo e do parecer emitido em 03/03/2015.
Em seguida, o Professor Fabricio passa a palavra aos docentes Neil, Duran e Rolim que
fizeram parte da Comissdao de Sele¢do do processo seletivo referente ao 1°. semestre
letivo do ano de 2015 para o ingresso de alunos regulares no Mestrado. O Prof. Neil
esclarece que ocorreu um equivoco de sua parte e que ele acreditava que na ocasido na
qual foi entregue toda a documentag@o do processo seletivo ao Sr. Jader Mendonga, que
a folha na qual os membros da Comissdo de Seleg¢do tinham preenchido “a mdo” as
notas dos candidatos também havia sido entregue na Secretaria do Programa, o que de
fato ndo ocorreu. O Prof. Neil narra que, o que de fato, ocorreu foi um esquecimento da
parte dele e que de maneira nenhuma ele teve uma atitude de ma-fé e faz a entrega do
documento manuscrito ao Presidente do Colegiado. O Prof. Neil também esclarece que
tal documento contém a nota individual de cada membro da Comissdo e que tais notas
foram atribuidas durante a avaliagdo feita no momento da Entrevista de cada candidato
a partir da analise do historico e do curriculo vitae, e que ndo contempla somente o grau
da entrevista. O Prof. Neil acrescenta que a dindmica do processo consistia na entrada
do candidato e em seguida, a analise do seu processo por cada um dos membros
examinadores da Comissdao com posterior entrevista. O Prof. Fabricio afirma que ao
término da reunido ira tirar uma copia da folha entregue pelo Prof. Neil. O Prof Rolim
interpela o Presidente do Colegiado perguntando se o edital de sele¢do estaria ali. O
Prof. Fabricio responde ao Prof. Rolim que o edital ndo estava ali nos documentos da
Presidéncia do Colegiado. O Prof. Fabricio retoma o assunto e diz que fara uma copia
como recibo do documento manuscrito para a Comissdo. Em seguida, o Prof. Fabricio
passa a palavra aos Professores Duran e Rolim. O Prof Duran diz que reforgando as
palavras do Prof. Neil foram atribuidos graus a cada um desses itens, conforme consta
no Edital, e que esses graus formaram a média de avaliagdo de cada aluno, cuja média
aparece no documento e que inclui a entrevista, histérico e curriculo, e acrescenta que o
outro ponto a se avaliar seria a prova de inglés. O Prof. Duran afirma acreditar que o
recurso ndo deveria ter prosseguido e que ndo houve violagdo do edital, tendo todos os
candidatos iguais possibilidades e que o Edital ndo especificava se a prova de inglés
valia mais ou menos, sendo uma decisdo soberana da banca em se definir um peso de
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50% (cinquenta porcento) € que todo o processo foi conduzido de maneira
tranquila/transparente, que quanto as entrevistas foram dadas oportunidades aos
candidatos para que eles se expressassem, dizendo o que eles queriam e seus objetivos.
O Prof. Rolim afirma que o processo seletivo foi feito de acordo com o Edital. O Prof.
Rolim diz que no edital ndo consta nenhuma planilha que deveria ser publicada. O Prof.
Rolim fala que a maneira como a planilha vai ser publicada ou se ela sera publicada,
somente poderia ser feito, se isso fosse parte do edital. O Prof. Rolim afirma que o
edital ndo especifica a forma pela qual como as notas finais devem ser calculadas e que
o CR (coeficiente de rendimento), no seu entender, ndo pode ser tomado como nota e
sim o histérico, pois alguns alunos ndo possuem CR em seus historicos e acredita que o
Edital foi cumprido. O Prof. Rolim apresenta sua opinido dizendo que, de fato, para se
refazer ou anular um processo seletivo € preciso que hajam razdes extremamente
graves, como um vazamento de provas ou uma indiscrigdo do conteido das provas e
termina afirmando que considera que tudo ocorreu dentro do edital. O Prof. Neil diz que
queria reforgar que a Comissdo ndo pesou mais na prova de inglés, e fala que se caso os
membros do Colegiado tiverem acesso as planilhas poderdo notar que la existem os
campos para Monitoria, Curriculo e Iniciagdo Cientifica e pede que se imagine um
candidato que nao fez alguns desses itens, e diz que seria zero ou dez, sendo se for zero,
a media dele iria la para baixo, e entdo a Comissdo ndo pesou e de posse dessa
informag@o, acrescenta que resolveram fazer uma nota conjunta na entrevista a fim de
ndo se ponderar especificamente esses itens. O Prof. Neil acrescenta que gostaria de
reforgar isso no sentido de se mostrar o senso de justica para com os candidatos,
inclusive até nos casos em que ndo constava o CR do candidato e que pela analise que
foi feita, isso ndo pesou na nota, e diz que gostaria de explicar porque pode parecer, € 0
Colegiado poderia pensar, que houve de fato algum tipo de injustica e que pelo
contrario, tal situag@o foi evitada ao nd@o se atribuir notas iguais a zero ou dez nos itens
da planilha. O Prof. Fabricio agradece aos Professores Neil, Duran e Rolim e pergunta
se todos os membros do Colegiado tiveram acesso a todos os documentos que foram
encaminhados a Comissdo na convocagio da reunido via e-mail. O Prof. José Adilson
diz que ndo abriu os arquivos referentes as planilhas. O Prof Fabricio pede ao Prof
Jayme que mostre as planilhas ao Prof José Adilson. Em seguida, o Prof. Fabricio
inicia o regime de discussdo e o Prof. José Adilson se inscreve para falar. O Prof. José
Adilson inicia sua fala agradecendo o trabalho das duas comissdes e diz que o trabalho
de ambas as comissdes foi bastante correto, e que ja na reunido de homologagiao houve
todos os esclarecimentos que foram suficientes para o seu julgamento/avalia¢do e que
nessa reunido foram adicionados mais elementos para serem avaliados dos dois lados e
apresenta sua opiniao sobre a conduc¢do do processo até o presente momento, narrando
que em um dos documentos que ele havia recebido as aulas haviam sido canceladas. O
Prof. Luciano diz “adiadas”. O Prof. José Adilson retoma a palavra e diz que as aulas
foram adiadas por um motivo ja especificado previamente e que isso lhe pareceu ser um
julgamento prévio e diz ndo saber se foi da propria Comissdo ou da Coordenagdo, ndo
lhe parecendo muito adequado, porque aquela decisio deveria estar sendo tomada a
partir do presente momento a partir da verificagdo e da avaliagdo feita pela segunda
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Comissdo e com o Colegiado para dar andamento e chegar a essa conclusdo, se seria
adequado ou ndo se adiar tal processo. O Prof. Jos¢ Adilson afirma que adiar o inicio
das aulas n3o seria um problema e que o problema seria ter se colocado o motivo para
justificar o adiamento e argumenta que tal fato motiva os candidatos que foram
classificados a chegarem a uma conclusdo de questionar o que havia acontecido e
finaliza dizendo que isso lhe pareceu um pouco precipitado e concorda que a primeira
Comissdo seguiu o edital por uma questao talvez de interpretagao dos termos do edital,
considerando que o CR foi sim considerado quando se ponderou todos os itens
avaliados ressaltando a fala dos Professores Neil e Duran quando afirmaram que todos
os candidatos tiveram igual oportunidade e que se cancelar um edital tem graves
consequencias, tanto para o Programa, quanto para os candidatos envolvidos e que ndo
entende que ocorreu falta de lisura ou ndo atendimento do edital no presente processo.
O Prof Jayme pede a palavra ao Prof. Fabricio. O Prof. Duran agradece ao Prof
Fabricio e se retira da reunido as 14h06min. O Prof. Rolim pergunta novamente sobre o
edital. O Prof. Fabricio agradece a presenga do Prof. Duran e pede, por gentileza, aos
membros do Colegiado que a ordem na reunido seja mantida e passa a palavra ao Prof.
Jayme. O Prof. Jayme diz que em hora nenhuma a Comissdo pensou que os alunos ndo
tiveram as mesmas oportunidades, conforme mencionado pelos membros da Comissdo
de Selegdo, deixando claro que dois aspectos foram destacados durante os trabalhos. O
Prof. Jayme faz a leitura do item 9 do edital sobre a trés fases do processo seletivo e diz
que a entrevista € para se verificar se a analise do perfil do candidato se enquadra na
area de concentragdo escolhida, permitindo a Comissdo que no caso de um candidato
com falta de aptiddo (falta de enquadramento na area de concentrag¢do) seja eliminado
do processo e fala que no item 10, constam os quesitos de aprovagao e classificagdo dos
candidatos. O Prof Jayme afirma que a Comissdo de Sele¢do ao se fazer esse
procedimento de avaliagdo, um aluno formado na Escola e em Metalurgia, na area do
nosso Programa, que fez um Projeto de fim de Curso em um tema no qual existe uma
Linha de Pesquisa ativa no Programa, com CR de 8,26 (oito virgula vinte e seis), sendo
o primeiro aluno no semestre em que ele se formou, e que diante da maneira que foi
feita a avaliag@o, a selegdo determinou que o primeiro aluno da sua turma formado
naquele periodo fosse retirado do Programa. O Prof. Jayme finaliza sua fala narrando
que se recorda de outra reunido do Colegiado na qual havia sido dito que se deveria
aumentar o nimero de alunos ingressantes e diz que esse era o aluno que todo mundo
gostaria de ter, ou seja, o primeiro aluno de cada turma formada que venha e que ele se
submeteu ao processo e teve 5 (cinco) em inglés, que ndo foi tdo bem, mas também ndo
foi um desastre e por causa dessa nota, o primeiro aluno formado naquele periodo foi
eliminado do nosso processo seletivo, porque o peso disso foi colocado, e ndo pelo peso
em si, mas pelo fato de se dar uma nota em conjunto, uma nota conceitual, isso seria
uma nota subjetiva para entrevista, porém passar uma nota como um CR de 8,26 (oito
virgula e vinte e seis) para uma nota igual a 6 (seis), isso seria uma pratica subjetiva e o
atual Colegiado ja havia reclamado de analises subjetivas e que tendo-se uma analise
quantitativa prevista no edital como rendimento de coeficiente (CR), que se ache ou ndo
uma corre¢ao para ajustar a media, seria tudo certo. O Prof. Jayme chama a ateng¢do que
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128  outros alunos que também tinham CR igual a 8 também nao foram aprovados e
129  poderiam ser e que quando ndo se informa a ponderagdo num edital que a media €
130  aritmética e de fato a propria Comiss@o aplicou uma média aritmética na sua nota,
131  concluindo que tal situagdo ao entender da Comissdo estava errada, sendo que o
132 processo estaria viciado, que preencher novamente a planilha nio resolveria o problema
133 e que o processo deveria ser refeito o mais rapido possivel sem maiores problemas. O
134  Prof. Rolim fala que mais uma vez quer dizer que compreende as colocagdes do Prof.
135  Jayme e afirma que houve interpreta¢do, mas que o Edital ndo pode ter interpretagdo e
136  que as contas que devem ser feitas devem estar no edital e que pelo que se sabe da
137  historia do programa, nunca foi divulgado nota e que sempre foi feita a divulgagdo de
138  classificagdo, e 0 que pode acontecer € ter pessoas que se sintam injusticadas, como € o
139  caso do candidato, sendo evidente que ai existe o instrumento do recurso e ndo acredita
140 que o processo esteja viciado e, o que ha, € uma pessoa que esta insatisfeita e o
141  cabimento do recurso dele deve ser analisado com decisdo do Colegiado, sendo que os
142  outros candidatos ndo impetraram recursos. O Prof. Rolim afirma também que se
143  refazer uma prova para fazer novo processo € algo bastante sério e dizer que o processo
144  esta viciado € algo que se deve ser provado e reafirma que a Comissdo de Selegdo
145  cumpriu astrés fases do processo seletivo e que as notas refletiam as analises do
146  historico escolar, curriculo e a prova de inglés tendo sido levado em consideragdo, como
147 o edital ndo dizia como devia ser feito e ndo incluia planilha, entende que o recurso do
148  candidato € justo e que o Colegiado deve analisar. O Prof. Fabricio diz que a sua
149  primeira observagdo ¢ sobre as palavras do Prof. Duran e que considerou convenientes
150 suas palavras e, entretanto, que sua afirmacdo de que a Comissdo de Selegdo seria
151  “soberana”, ndo era apropriada, levando-se em conta o edital, os regulamentos e as leis
152  federais que existem e os seus limites para atuagdo. O Prof. Fabricio diz que sua
153  segunda observacgdo diz respeito as consideracdes feitas pelo Prof. José Adilson. O Prof.
154  Fabricio destaca que ndo imagina que a palavra “/ado”, que foi proferida em relagdo as
155  duas comissOes ndo tivesse, senao, uma conotagao no ambito do Programa, quanto ao
156  bom andamento do servigo publico. O Prof. José Adilson questiona a énfase colocada
157  na sua fala e diz ndo se recordar de ter proferido a palavra “lado”. O Prof. Fabricio diz
158 que quando o Prof. José Adilson estava fazendo uso da palavra, ele estava anotando
159  suas consideragdes e caso haja alguma duvida também se poderia confirmar pela
160  gravagdo de audio realizada. Em seguida, o Prof. Fabricio acrescenta que quanto aos
161 termos do comunicado feito a Comunidade Académica do Programa, ele era o unico
162  responsavel e que ndo tomou nenhuma atitude de maneira intempestiva e que a fez no
163  domingo a noite, a fim de que ndo se criasse uma situagdo de direito adquirido para os
164  candidatos que haviam feito o certame e que sem nenhum ato executivo, eles poderiam
165 iniciar as aulas no PPGEM. O Prof. Fabricio destaca que entendeu diante da provocagio
166 feita pelo candidato que interpds o recurso e de sua analise do assunto, que de fato
167  existia um problema e que por isso ele tomou a decisdo de designar uma Comissdo para
168  analisar o recurso interposto e que uma possivel “reclassificagio dos candidatos”
169  configuraria um problema no processo de sele¢do e também enfatizou que a fala do
170  Prof. José Adilson vinha de encontro com suas preocupagdes, quanto a possiveis
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171  questionamentos e que, inclusive, durante a reunido ordinaria do PPGEM, todos os
172 membros do Colegiado ndo tiveram acesso as planilhas preenchidas pela Comissdo de
173  Sele¢do e que em nenhum momento foi colocado em cheque a lisura ou a execugdo dos
174  trabalhos pela Comiss@o de Selegdo. O Prof. Fabricio pergunta ao Colegiado que dentro
175  desse contexto qual seria a outra opgao de que termo se deveria colocar no aviso de
176  adiamento das aulas. O Prof. José Adilson diz que isso seria claramente um “problema
177  administrativo”. O Prof. Fabricio diz que a escolha do termo pelo gestor € discricionaria
178 e que de fato ocorreu um problema no processo e que cada administrado que se dirigisse
179  a Secretaria para questionar qual seria o “problema administrativo”, que se teria de
180 explicar o ocorrido e que também no seu entender todo ato executivo deve ter uma
181  justificativa. O Prof. José Adilson diz que entende o mecanismo que levou o Prof.
182  Fabricio a tomar os seus atos e que as questdes foram esclarecidas para ele. O Prof.
183  Fabricio fala que o problema é muito grave e diz que entende que os professores se
184  justificaram e que no caso do processo seletivo a lei € o edital. O Prof. Fabricio
185  acrescenta que nas falas do Prof. Neil e Duran colocaram muito bem que todos os
186  candidatos tiveram igual oportunidade e diz que concorda com o parecer da Comissdo
187  presidida pelo Prof. Jayme e que o fato de um servidor publico se equivocar pode
188  acontecer;, contudo, deve imediatamente reparar o seu equivoco e destaca que a folha
189  entregue no dia de hoje ndo foi mostrada para nenhum membro do Colegiado durante a
190 etapa de homologacdo e o 6rgido Colegiado errou de forma coletiva por todos os seus
191 membros ndo terem verificado na ocasido e que existiam atenuantes devido ao
192 andamento da reunido de fevereiro. O Prof Fabricio afirma que o processo seletivo
193  possui um vicio, tendo em vista que ndo foram atribuidas as quatro notas dos itens
194  constantes no edital. O Prof. Fabricio comunica que o assunto foi levado para ciéncia
195 tanto da Diregao da Unidade, quanto da PROPPI e que recebeu uma ligag¢do no dia hoje
196  da Professora Ana Paula Miranda (Coordenadora dos Programas de Po6s-Graduagio
197  Stricto Sensu da PROPPI) e que segundo acordado entre ambos, toda a documentagdo
198  do processo seletivo, inclusive com a folha recebida agora na reuniao € o parecer da
199 Comissdo serdo enviados para uma consulta a PROGER (Procuradoria Geral da Unido
200  junto a UFF). O Prof. Fabricio diz que considerando tudo isso e que para salvaguardar
201  os membros do Orgdo Colegiado deveria ser feito o cancelamento da homologagdo do
202  resultado do processo seletivo. Em seguida, o Prof. Fabricio coloca em regime de
203  votagdo o cancelamento da homologagdo. O Prof. Rolim interpela o Presidente do
204  Colegiado colocando sua duvida para entender se o assunto da votagdo seria a anulagdo
205 da homologacdo e interrompe o andamento da votagdo, e passa a colocar como sua
206  proposta que o Colegiado envie toda a documentag@o e que a PROGER analise isso e se
207  pronuncie, € em caso positivo, que se cancele ou ndo a homologagdo do resultado. O
208  Prof Fabricio responde que se trata de cancelamento. O Prof Neil fala que a
209  consciéncia € o maior juiz que agente pode ter Prof. Fabricio e pela criagdo que eu tive
210  eu posso lhe falar muito bem sobre integridade e que o fato de apresentar o documento
211  manuscrito agora foi um equivoco e ndo foi falta de integridade. O Prof. Jayme diz que
212 ninguém falou isso. O Prof. José Adilson diz que ndo temos prazo para o cancelamento
213 da homologagdo do Edital e é urgente essa analise pela PROGER. O Prof. Fabricio diz
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214  que concorda com o Prof. Rolim e acrescenta que em sua fala ndo colocou em nenhum
215 momento a suspeigdo dos fatos ocorridos durante o processo seletivo, que a
216  apresentagdo da folha pelo Prof. Neil pode atenuar os equivocos que foram verificados
217 na atribuigdo das notas, que o problema € grave e existem consequéncias em
218 decorréncia do adiamento das aulas e o ocorrido ja teve repercussdes entre oOs
219 candidatos e que em dezembro ja tiveram problemas na selecio dos alunos do
220  Doutorado e que o assunto foi tratado pela Comissdo de maneira técnica e baseada na
221 documentagdo e nos depoimentos tomados. O Prof. Fabricio diz que gostaria de deixar
222 claro que em momento nenhum da sua fala ele utilizou a palavra “integridade” e afirma
223 que acha muito interessante a proposta do Prof. Rolim, do ponto de vista coletivo, e ndo
224  se sente a vontade para fazer a mesma proposta do Prof. Rolim tendo em vista todas as
225 informagdes que ja foram aqui discutidas e refor¢a que na ocasido (reuniao ordinaria de
226  fevereiro) na qual o resultado do processo seletivo foi homologado e que mesmo
227  solicitando por escrito em dois memorandos a Comissdo ndo recebeu a documentagdo
228 antes da reunido. O Prof. Fabricio diz que o Colegiado ja se encontra muito exposto
229  devido os ultimos acontecimentos e que por fazer parte desse Colegiado por cerca de
230 dez anos e por ser coordenador nesse momento, indica ser prudente se cancelar a
231  homologagdo tendo em vista possiveis desdobramentos na justica. O Prof Jayme
232 esclarece que o documento entregue pelo Prof. Neil s6 comprova as conclusdes da
233  Comissdo por ele presidida em relagdo ao procedimento que a Comissao de Selecdo em
234  atribuir as notas nas planilhas e que no pronunciamento do Prof. Neil ja estava claro a
235  explicagdo de que a nota foi conjunta entre os itens curriculo, entrevista € CR. O Prof.
236 Ladario diz que essa situagdo ndo invalida em nada o envio dos documentos a
237  PROGER. O Prof. Rolim explica que em relagdo a fala do Prof. Fabricio diz que a
238  ordem-do-dia pode ser modificada/invertida pela manifestacdo de um certo nimero dos
239 membros do Colegiado e diz que a analise da PROGER deve analisar por entender que
240 o edital € vago e que se indique quanto de forma clara a divulgagdo das notas e que tal
241  informagdo nao pode dar margem a interpretagao no Edital. O Prof. Fabricio esclarece
242 ao Colegiado que realmente pode existir inversio ou até mesmo uma modificagdo na
243  ordem-do-dia, desde que a ordem na reunido seja mantida e a presidéncia coloque em
244  regime de votagdo as alteragdes de pauta, o que nitidamente ndo ocorreu na reunido em
245 que o processo seletivo foi homologado, inclusive pelo fato do clima tumultuado e
246  cheio de gritos de alguns membros do Colegiado. O Prof. Fabricio afirma também que a
247  Lei de Transparéncia n®. 12.527 de maio de 2011, que entrou em vigor um ano depois,
248  prevé que todas as informagdes ndo sigilosas devem ser divulgadas e que ndo ¢é
249  necessario tal dispositivo estar no Edital para se divulgar as notas dos candidatos,
250 contudo, esse ndo € o assunto em pauta e de fato, a Coordenacdo nio divulgou
251  publicamente as notas a todos os candidatos, sendo somente para o cidaddo maior de 21
252 (vinte e um) anos que interpds um recurso quanto a classificac@o e diz que se esse ato
253  for ilicito de alguma maneira que o Prof Rolim tome suas medidas para representar
254  quanto a isso nas devidas instancias, tendo em vista que recentemente que ele ja havia
255  interposto um recurso quanto as decisdes da Coordenagdo do Programa e que ele o faz
256  muito bem em contestar e que isso aprimora o servigo publico. O Prof. Fabricio finaliza
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SERVICO PUBLICO FEDERAL
MINISTERIO DA EDUCAGAQ
UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE
ESCOLA DE ENGENHARIA INDUSTRIAL METALURGICA DE VOLTA REDONDA
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM ENGENHARIA METALURGICA

sua fala dizendo que diante de toda essa situagdo, considera o cancelamento da
homologagdo do processo seletivo como uma medida para salvaguardar os membros do
Colegiado de maneira independe do pronunciamento do PROGER, quanto a possiveis
corresponsabilidades no assunto em pauta. O Prof. Glaucio pergunta se caso a PROGER
indicar que ndo se deve anular o processo seletivo. O Prof. Fabricio explica que caso a
PROGER indique nesse sentido, o Colegiado podera seguir o parecer juridico e reverter
o cancelamento. Em seguida, o Prof. Fabricio coloca em regime de votagdo o
cancelamento da homologacdo do resultado do processo seletivo feito pelo Colegiado
do Programa em 24/02/2015, que é aprovado por unamidade de todos os membros
presentes. As 15h00min o Professor Fabricio agradece a presenca de todos e informa
que a reunido estd encerrada, cuja ata foi lavrada pelo Presidente do Colegiado do
PPGEM, em Volta Redonda, 04 de marco de 2015.
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